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Aparitia volumului Opere de Ion Budai-Deleanu, publicat de Fundatia Nationala pentru
Stiintd si Artd a Academiei Romane, a constituit un adevarat eveniment editorial. Volumul a fost
realizat, la propunerea acad. Eugen Simion, de doi eminenti filologi, Gheorghe Chivu si Eugen Pavel,
autori a numeroase volume si studii de filologie si lingvisticd, buni cunoscatori ai literaturii noastre
vechi, stimulati, poate, si de apropierea unui moment aniversar — 200 de ani, de la terminarea de catre
Budai-Deleanu a variantei definitive a Tiganiadei (1812, varianta B).

in acest volum sunt publicate, pentru prima data impreuna, Tiganiada si Trei viteji (texte inte-
grale) si cele mai importante scrieri lingvistice, istorice si traduceri. Din scrierile lingvistice si istorice
mai intinse, s-au ales capitole sau fragmente interesante pentru cititorul de astazi, iar lucrarile
redactate in latina si germana sunt urmate de traducerea romaneasca, pentru a fi accesibile unui public
mai larg. Eleganta editie academica a fost imediat remarcata si elogios comentatd in revistele de cultura.

Publicarea in colectia Opere fundamentale inseamnd totodata si stabilirea locului lui Budai-
Deleanu 1in istoria literaturii, alaturi de mari personalitati, de talia lui Cantemir si Hasdeu, asa cum afirma
acad. Eugen Simion in Studiul introductiv. Un Studiu introductiv amplu, esential, in centrul caruia se afla
scrierile beletristice, mai ales Jiganiada, pe care o numeste ,.fictiune baroca de tip carnavalesc”, ,,poezie
goliardica”, ,,0 capodopera ironica, o capodopera de limbaj, creatia unui latinist luminat, care, spre
deosebire de inaintasii sdi, stic s3 manuiasca satira, tot atat de bine ca si retorica inalta”. Acad. E. Simion
subliniaza, printre altele, complexitatea alegoriei lui Budai-Deleanu si ,,simtul creator al limbii”,
»~imaginatia lingvistica”, care il apropie de Arghezi, ,extraordinara inventivitate lexicala, proprie
scriitorilor mari”, care se manifestd nestavilit si in onomastica. Alaturi de ,,geniul verbal”, Eugen Simion
scoate in evidentd marele lui talent poetic, minimalizat sau chiar contestat de unii critici literari.

Din Cronologia foarte utila, foarte bine intocmita, care a presupus o cercetare laborioasa,
aflam alaturi de putinele date biografice care se cunosc despre Budai-Deleanu, si foarte amanuntite
precizari care intereseaza istoria literard privind munca si activitatea sa, data si locul unde au fost
incepute sau terminate unele scrieri, apoi, cand si unde au aparut editiile (postume) ale lucrarilor sale.
Ar fi fost interesante mai multe informatii despre familia sa poloneza si despre descendentii lui, precum
si amanunte privind descoperirea si recuperarea de catre Gh. Asachi a manuscriselor lui Budai-Deleanu
si a altor documente. Asa cum rezultd din comentariul de la p. 1197 a volumului, descendentii au
incercat sa valorifice manuscrisul Disertatio historica de origine Slavorum, pregatit si corectat de Budai-
Deleanu, solicitand un aviz de tiparire in 1820, dar nu au reusit, in final, sa-1 publice.

In Nota asupra editiei este prezentat felul in care au procedat editorii la intocmirea
volumului, cum au selectat textele, dupa ce criterii, i ce izvoare au folosit. Au apelat la editiile, pe
care le numesc de referintd, deja existente, dar au efectuat, pentru clarificéri si deplind certitudine,
repetate confruntdri cu manuscrisele. Mentionarea mai vizibila a editiilor folosite, cu numele
editorului si al celor care au efectuat traducerile, era necesara, pentru evitarea oricaror neintelegeri.
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Tot aici se precizeaza si care este contributia fiecaruia. Astfel, E. Pavel s-a ocupat de textele beletristice
si de traducerea din Metastasio, iar Gh. Chivu de textele lingvistice, istorice si de restul traducerilor. Edi-
torii prezintd si principiile dupa care s-au condus pentru a depasi problemele dificile ridicate de trans-
crierea textelor, scrise de Budai-Deleanu atdt cu caractere chirilice cat si cu ortografie latind etimo-
logizanta, cu multe ezitdri si inconsecvente. Precizand valorile literelor chirilice si ale celor latine, cei doi
editori au realizat nu o transliterare, ci o transcriere interpretativa a textelor, conducandu-se, in general,
dupa normele ortografice si de punctuatie actuale. Unele exceptii, ca in exemplul urmator, din
Tiganiada, respectd dorinta lui Budai-Deleanu, care, prin intermediul lui Mitru Perea, decide pastrarea
unei consoane duble (r) pentru evitarea unei (partiale) omonimii: ,,autoriu pretutindine scrie fierr, iar nu
fier, [...] ca asa trebu sa sd scrie, fiindcad amintrele nu s-ar putea deosabi de la fiere, care este cu totul altd
ceaea”. Tot In Notd asupra editiei se face o trecere in revistd a incercarilor de a tipari lucrarile lui L.
Budai-Deleanu, descrise de Al. Papiu-Ilarian in 1870. Publicarea intre 1875 si 1877, de catre Th.
Codrescu, a primei variante din Jiganiada, cu erori de interpretare si transcriere, a fost urmata de alte
editari nestiintifice (Virgil Onitiu, Mihail 1. Procopie si altii). Abia in 1925 apare editia lui Gh. Cardas,
care tipareste Jiganiada (varianta B), iar in 1927 Trei viteji, dar cu numeroase greseli de transcriere.
Prima editie stiintifica este cea lui J. Byck din 1953, apoi editia critica a lui Florea Fugariu din 1974-1975.

Interesante sunt Notele si comentariile editorului E. Pavel legate de straduinta de a reda cat
mai fidel textele beletristice Jiganiada si Trei viteji. Alte comentarii se refera la datarea si la raportul
valoric intre cele doud variante A si B (amintind si o posibila varianta C) ale Jiganiadei, concluzio-
nand ca B, reprodusa in volum, poate fi consideratd versiunea definitiva. Pornind de la editiile ante-
rioare Cardas, Byck si F. Fugariu ca baza de lucru, corectand inexactitati de transcriere, grafii inter-
pretate incorect, interventiile (discutabile) in prozodie din editia F. Fugariu, lectiuni gresite per-
petuate uneori de la o editie la alta, apeland intotdeauna la manuscris, ajutat si de mijloacele moderne
de lucru, E. Pavel a reusit o redare impecabild a textului. Atrage atentia comentariul legat de versul
18 din Tiganiada: murgestile pdagane gloate, in locul lectiunii corecte turcestile pagdne gloate.
Eroarea porneste de la ed. Cardas, dar e pastratd cu obstinatie si de J. Byck si de F. Fugariu, desi
fusese semnalatd si de diversi recenzenti sau comentatori (printre care D. Popovici sau G. Istrate) si
in ciuda faptului cd, in manuscris, cuvantul turcestile e scris clar, pagane gloate fiind evident turcii;
in plus, murg si derivatele sale, printre care si murgesti, se referd in epopee numai la tigani si
niciodata la turci.

Lectiunile gresite pot conduce la inregistrarea in dictionare a unor cuvinte inexistente in
limba, ca in cazul lui rdndelete din editia Cardas, care fusese introdusa de cétre S. Pugcariu in biblio-
grafia Dictionarului Academiei. Forma rdndelete a indus in eroare un filolog de talia lui V. Bogrea
(vezi DR, 1V, p. 840), care a propus si o etimologie: ,,in ce priveste contaminatia bazei unguresti
rend cu un cuvant romanesc asemanator, putem cita cazul unui pe rdndelete = ung. rendelet ,,comanda,
ordin” + pe indelete, in Tiganiada (ed. Cardas, p. 244)”. J. Byck da forma corecta: pe indelete.

Tiganiada si Trei viteji, dar si textele lingvistice si istorice constituie o lectura dificila. Mai
ales lexicul, care contine cuvinte vechi, forme dialectale si creatii personale, ridicd numeroase pro-
bleme in fata cititorului modern. Editorii au intocmit un foarte util glosar, pentru a facilita lectura, dar
au redus foarte mult lista de cuvinte; glosarul trebuia sa fie mult mai cuprinzator. Sunt inregistrate
cuvinte cu fonetisme specifice zonei Hunedoara, de tipul tindr pentru tdndr, sau interesante hiper-
urbanisme de tipul piicd pentru chicd, ranteaza pentru rancheaza si altele. Definitiile, de obicei prin
sinonim sau lant de sinonime, sunt de obicei corecte, uneori inexacte (ca de pilda la ojog, obadad,
holda, duc ,,calauzitor” — mai bine ,,conducitor”, periferie ,tinut, regiune” — insuficient, caci lipseste
tocmai elementul definitor: ,,marginas in raport cu centrul” etc.), in alte cazuri incorecte (ceternda
»cisternd” — de fapt ,,jgheab”, gust ,,tihna” ?), indicatii gramaticale gresite (ca aplecare vb.; e drept ca
asa cerea Budai-Deleanu in Lexicon, vrand sa reinvie valoarea verbala a infinitivelor lungi, dar regula
nu se aplica cu consecventd) si altele. Unele nelamuriri s-ar clarifica, eventual, daca cititorul ar putea
sd controleze cuvantul, sa citeasca contextul. De aceea se impunea, obligatoriu, indicarea paginii, sau
a numarului versului, sau a cantului i numarul strofei, cum a procedat J. Byck.

Budai-Deleanu ramane, pentru cei mai multi cititori, autorul 7iganiadei. Operele sale lingvis-
tice si istorice, lucrari erudite, scrise de obicei in latind sau germana, sunt mai putin cunoscute, raman
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in zona de interes a savantilor, de obicei istorici sau filologi; unele dintre ele au fost publicate (tarziu)
numai In editii stiintifice de inalt nivel. Astfel sunt Scrieri lingvistice, 1970, editie de Mirela
Teodorescu si lon Ghetie, si Scrieri inedite, editie de losif Pervain, memoriul despre Bucovina pu-
blicat si tradus de G. Bogdan Duica, 1894, reluat de 1. Nistor, 1915, si de A. Armbruster, 1993, pre-
cum si de Radu Grigorovici, Bucovina in primele descrieri geografice, istorice, economice si demo-
grafice, 1998, iar De originibus populorum Transylvaniae, in editie critica, 1991, de L. Gyémant.

in sectiunea de lingvistic si istorie sunt reproduse, alese cu grija, de citre editorul Gh. Chivu
si insotite de substantiale note si comentarii, capitole din lucrari finisate sau definitivate pentru tipar,
»care individualizeaza conceptia lingvistica si istorica” a marelui invatat. Prima este Fundamenta
grammatices linguae romaenicae, redactatd in latind, terminata in 1812. Din aceasta, Budai-Deleanu
a tradus in romand un fragment pentru a-l trimite lui Petru Maior — Temeiurile gramaticii romdnesti,
reprodus partial in acest volum. Budai-Deleanu cunostea lucrarea lui Samuil Micu si Gh. Sincai
(Elementa linguae dacoromanae sive valachicae, din 1780) si a lui lanache Vacarescu (Observatii
sau bagari-da-sama asupra regulelor §i ordnduielelor grammaticii rumdnesti din 1787), pe care le
pretuia. Ca si ceilalti reprezentanti ai Scolii Ardelene, el sustine descendenta pur romana a poporului
roman, dar este primul care afirma originea limbii roméane si a limbilor romanice din latina populara,
si nu din latina clasica, limba lui Cicero.

Preocupat de problemele de ortografie (pe larg expuse in Teoria ortografiii romdnesti cu
slove latinesti), doreste introducerea alfabetului latin in scriere, considerandu-1 cel mai potrivit pentru
limba roman, fiind totodatd adeptul neconditionat al etimologismului. in Prefata la Fundamentele
gramaticii exista liste de cuvinte romanesti grupate pe origini, traduse in latina, intre care este cea a
elementelor de origine slava. Aceste tabele se constituie in prima cercetare etimologicd a vocabu-
larului romanesc. Ele se regasesc si in Introducerea istoriceasca a Lexiconului.

Dintre lucrarile lingvistice, cea mai importantd este Lexicon romdnesc-nemtesc si nemgesc-
romdnesc alcatuit de loan Budai, chesaro-craiescul sfetnic la judetul nemesilor in Livau. Tomu I, ce
cuprinde in sine Lexiconul romdnesc-nemtesc. Budai-Deleanu era constient de valoarea si importanta
lucrarilor lexicografice — lexicoane, in terminologia timpului — ca pietre de temelie la zidirea unei
culturi: ,,0 carte ce sd poate zice spita cea dintai a culturii”, cat si de efortul impus pentru infaptuirea
lor: ,,nu o datd ma aflam biruit de greutatea si mahnicioasa nespornicia lucrului, care nimene nu poate
sd-1 preceapa, numa cel ce este osandit a face lexicoane”. El continud sa lucreze, indemnat de
»lubirea de neam” si de dorinta ,,de a vedea candva si intru poporul romanesc [...] rasdrind bunele
invataturi” (Prefatie). Era terminat in 1818, dar Incepuse lucrul cu circa 35 de ani inainte, avand ca
model dictionarele straine pe care le cunoscuse inca pe cand era student la Viena. Lexiconul are doua
prefete: una in germana, alta In romana si o Introducere istoriceascd, in care se ocupa de originea si
numele romanilor, de originea si formarea limbii romane, de persistenta, continuitatea romanilor in
Dacia, probleme ce se afld expuse pe larg si in De originibus populorum Transylvaniae. Tot in
Introducere se afla cele 14 tabele cuprinzand cuvinte romanesti grupate pe origini si indicarea cartilor
din care a scos material lexical (sunt mentionate uneori Biblia, Mineiul, Psaltirea, adesea Dosoftei),
lucru neobisnuit pentru vremea aceea la redactarea unor dictionare bilingve. Cu scop ilustrativ, autorii
reproduc si cateva pagini din Lexicon (esantioane din literele a, g, p). A incercat sa-si publice
Lexiconul intdi la Viena, apoi la Buda. Decesul lui, survenit in 1820, a impiedecat realizarea
tratativelor pentru tiparire. Astfel, aceasta lucrare, care ar fi marcat o datd importanta in istoria
lexicografiei romanesti, a ramas in manuscris. O observatie interesantd face Radu Cernatescu in
articolul Shakespeare si colindele romdnilor, din ,,Romania literard”, nr. 50/13 dec. 2013, p. 20.
Acesta constatd cd Dictionarul Academiei (DA) reproduce ,,ad litteram” ceea ce scrisese Budai-
Deleanu in Lexiconul romdnesc-nemtesc despre ler ,ler este un cuvant obisnuit inca la poporul din
Transilvania, indeosebi in colinde sau cantece de Craciun, in forma Leru-doamne, care se repeta dupa
fiecare vers sau strofd”. Aceasta este, probabil, prima consemnare a cuvantului /er, cuvant cu
etimologie controversata, intr-o lucrare lexicografica.

in Bibliografia DA nu e mentionat Lexiconul, dar el a fost incidental utilizat in redactarea
Dictionarului academic, ca in cazul de mai sus. in Dictionarul Academiei, serie noud, manuscrisul
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Lexiconului a fost introdus in bibliografie, figat i folosit i constituie, o sursa pretioasa pentru prime
atestari.

in Note si comentarii, Gh. Chivu, care s-a ocupat de editarea partii lingvistice si istorice,
oferd informatii competente in legitura cu alte dictionare pe care Budai-Deleanu intentiona sa le
redacteze: dictionarul german-roman, care urma sa fie partea a doua a Lexiconului romdn-german, un
dictionar latin-roman, un Lexicon pentru cdrturari, care ar fi cuprins neologisme, si altele.

in capitolul scrierilor lingvistice se afla incluse, desi ar fi fost mai potriviti o sectiune de
Corespondentd, care insd trebuia neapdrat Imbogatita, doud scrisori adresate Tipografiei Regale de la
Buda, in incercarea tiparirii Lexiconului, numit aici Dictionarul romdnesc.

Scrierile istorice publicate in volum incep cu memoriul Scurte observatii asupra Bucovinei,
redactat in germand, publicat prima data si tradus de G. Bogdan-Duicd. Prezinta date semnificative
despre istoria, geografia, economia si populatia din aceasta regiune, parte a Moldovei de Sus, cedata
de turci austriecilor, si Budai-Deleanu face o critica aspra la adresa coruptiei si a nedreptatilor
comise, sub protectia legii, in acest colt marginal al Imperiului.

in principala sa opera istorica scris in latina, Despre originile popoarelor din Transilvania,
este preocupat, ca si ceilalti reprezentanti ai Scolii Ardelene, de problemele majore ale romanilor din
Transilvania.

Ultima sectiune a volumului grupeaza traducerile, incepand cu fragmentul din piesa Temistocle
de Pietro Metastasio, pastrat In manuscris, precum §i fragmente din tiparituri, volumase cu subiect
didactic, juridic, sau sfaturi pentru cultivatorii de tutun. Toate, Insotite de informatii de ordin istoric,
de note si comentarii documentate, temeinice, amanuntite, de mare competentd. Volumul se incheie
cu Repere critice, alese cu pricepere si deplind cunoastere a autorilor selectionati. Ar fi fost foarte util
un indice de nume.

Un volum cu adevdrat necesar pentru ca cititorul de astdzi s cunoasca ,,dimensiunile reale ale
unui autor de anvergura marelui Invatat ardelean”, o editie critica de mare tinutd filologica, care ne
descopera portretul spiritual al acestui erudit, poet si patriot, prodigios cérturar si ganditor iluminist.
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CRISTINA-IOANA DIMA, Apocalipsul Maicii Domnului.
Versiuni romanesti din secolele al XVI-lea—al XIX-lea. Studiu
monografic, editie si glosar, Bucuresti, Editura Academiei
Romane, 2012, 330 p.

Prin volumul Apocalipsul Maicii Domnului. Versiuni romdnesti din secolele al XVI-lea—al
XIX-lea, Cristina-loana Dima continua directia de cercetare deschisa in literatura de specialitate de
studiile lui B. P. Hasdeu si M. Gaster. Este vorba despre cercetarea cartilor populare, care s-a bucurat
de interesul carturarilor romani incepand din a doua jumatate a secolului al XIX-lea, in contextul unei
revalorizari a culturii poporului, in general, concretizata printr-o atentie din ce in ce mai mare acorda-
td limbii vorbite, folclorului, credintelor si obiceiurilor populare, precum si literaturii care a circulat
sub forma acestor scrieri.

Apocalipsul Maicii Domnului este un apocrif construit pe o naratiune simpla, care reda cala-
toria Fecioarei Maria in locurile destinate pacatosilor in Lumea de Dincolo. Astfel, textele relateaza



